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e PROYECTO DE DECRETO QUE REFORMA'Y ADICIONA DIVERSAS DISPOSICIONES DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, A CARGO DEL
DIPUTADO JUAN CARLOS NATALE LOPEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL PVEM

El suscrito, Juan Carlos Natale Lopez, diputado federal integrante del Grupo Parlamentario del Partido Verde de la LXI legislatura del
honorable Congreso de la Unién, con fundamento en la fraccién 11 del articulo 71 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y fraccion 11 del articulo 55 y 62 del Reglamento para el Gobierno Interior del Congreso General de los Estados Unidos
Mexicanos, someto a la consideracion de esta soberania, la siguiente iniciativa con proyecto de decreto que reforma y adiciona diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, para ampliar las facultades de fiscalizacion de la Auditoria
Superior de la Federacion, al tenor de la siguiente

Exposicién de Motivos

En nuestra gradual y accidentada transicion que se ha prolongado por poco mas de 25 afios, se han erigido reformas juridicas que han
hecho posible nuestro actual régimen politico, econémico y social.

Por un lado, el papel que tuvo el Legislativo en los inicios de tal proceso, obedecié basicamente a las sujeciones que el contexto del
presidencialismo le impuso sin cortapisas ni reclamos; ademas de que sirvié como un 6rgano legitimador por excelencia de los actos del
Ejecutivo sin mayores complicaciones que ser la instancia idénea para consumar todo acto emanado del poder mediante la ratificacién
institucional. En ese sentido, la vigilancia y rendicion de cuentas, que asumen y profesan los principios de separacion y equilibrio de
poderes, solo se podia explicar al margen de una deshordada concentracion de poderes, funciones y recursos con que se gobernaba para
garantizar el orden y la estabilidad.

Por otro lado, la competencia politica de aquéllos afios, se limito en la existencia de un sistema de partidos condicionado dada la
hegemonia de una sola entidad partidista que ejercia su absoluta dominancia en los congresos locales y en el mismo Congreso de la
Unién; siendo indtil los esfuerzos de cualquier ente u 6rgano fuera del ambito del poder publico que hiciera eco en el legitimo interés y
derecho de exigir la rendicién de cuentas hacia a los gobernados.

Fueron hasta la LVIy LVII Legislaturas cuando las condiciones sociales y la correlacion de fuerzas politicas que integraron el Congreso
de la Unidn, hicieron conveniente la oportunidad de procesar reformas con alto sentido de renovacion institucional; entre las que
destacan: la reforma electoral, la del nuevo federalismo con la creacién de nuevos fondos a estados y municipios; la social con la
institucionalizacion de nuevos programas sociales; y la que tiene que ver con la fiscalizacion y rendicion de cuentas a través de un nuevo
ente fiscalizador por parte de la Cdmara de Diputados.

De este modo, el tema central del fortalecimiento de las facultades de fiscalizacion y control del Poder Legislativo, partié del propésito
por robustecer la actividad de control y vigilancia de la Cdmara de Diputados que habia llegado a un nuevo contexto politico idéneo
para adecuar el marco institucional que rige la separacion y equilibrio de poderes a la nueva realidad politica que experimentaba el pais
para construir las bases de un real y verdadero régimen de rendicion de cuentas mediante la vigilancia reciproca y efectiva entre los tres
organos de gobierno.

Por lo tanto, es un hecho que México hace apenas unos afios inicié en la préctica, el despliegue de un Congreso mucho mas proactivo y
beligerante con el Ejecutivo sin el afan de acotar sus funciones, sino de asumir como en un régimen de pesos y contrapesos, las
facultades y atribuciones que la méxima norma le habia delegado desde hace mas de 70 afios; en donde ya se preveia mecanismos
formales de control y vigilancia sobre la actuacion de los deméas poderes: la responsabilidad politica, el desafuero, la ratificacion de
nombramientos, la aprobacion de los presupuestos, la revision de la cuenta publica, y otros actos desempefiados por los congresos que
permiten apreciar las funciones de control inter organico que el legislativo ha desarrollado sobre los poderes Ejecutivo y Judicial en los
ultimos afios; ya que sin equilibrios inter organicos, no puede existir una auténtica division de poderes.

Sin embargo, tal equilibrio tiene que ver con las condiciones juridicas y politicas para que cada uno de los poderes ejerza a plenitud sus
facultades independientemente de que haya 0 no mayorias absolutas o congresos sin mayorias o gobiernos divididos, lo verdaderamente
importante es disefiar y ejercer una ingenieria institucional para que el Congreso enfrente esos obstaculos de manera eficaz sin
complacencias ni excepciones en su papel de control y vigilancia. En este renglén, se reconocen los logros alcanzados hasta ahora en el
cumplimiento de la funcion de fiscalizacion del Poder Legislativo sobre el Ejecutivo, sin embargo, siguen siendo un hecho las notables
insuficiencias con las que opera el 6rgano técnico de fiscalizacion de la Camara de Diputados, aun muy por debajo de lo que es en
cualquier democracia consolidada.

Antecedentes

No han sido pocas las propuestas de reformas legislativas presentadas en anteriores legislaturas de este Congreso con el objeto de
robustecer la actividad fiscalizadora de ésta soberania a través de su 6rgano técnico de auditoria. Sin embargo, la iniciativa aprobada por
el Senado en la LIX Legislatura, ha sido la de mayor profundidad y madurez que en su momento tuvo a bien aprobarse por la
colegisladora no siendo asi por la Camara de Diputados méas por cuestiones politicas que de indefiniciones. Dicha propuesta se puede
resefiar en los siguientes términos:

El 27 de abril de 2004, la Camara Alta a través de los integrantes de la L1X Legislatura y de la fraccion parlamentaria del PRI, entre
ellos las senadoras Georgina Trujillo Zentella, Laura Alicia Garza Galindo, Dulce Maria Sauri Riancho y los senadores Carlos Chaurand
Arzate, Mariano Gonzalez Zarur, Carlos Rojas Gutiérrez, Fernando Gomez, Manuel Bartlett Diaz y Enrique Jackson Ramirez,
presentaron una magnanima iniciativa que reformaba los articulos 74, 79, 110, 111, 116 y 122 constitucionales confluyendo en gran
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parte las exigencias de diversas proposiciones de reformas que desde 1999 se habian presentado en aras de consolidar la primera etapa
desde aquél afio.

En este sentido el senado destacé en la exposicion de motivos de la iniciativa que la reforma de 1999 habia establecido las bases y
principios con los que la Camara de Diputados habria de fortalecer con nuevas atribuciones la facultad de fiscalizacion superior de la
Cuenta Publica y del manejo, custodia y ejercicio del gasto publico federal.

También sefial6 que el fortalecimiento de las facultades del Poder Legislativo para el control y vigilancia de la gestion gubernamental,
como uno de los objetivos esenciales que dieron origen a la reforma constitucional y a su ley reglamentaria, goz6 del respaldo de todas
las fuerzas politicas representadas en el Congreso y de las Legislaturas de las entidades federativas animados principalmente por
emprender una reforma democrética del Estado, y con la finalidad de propiciar una mejor distribucion de competencias entre poderes y
la instauracion de mecanismos mas eficientes y transparentes para asegurar la rendicion de cuentas.

Asimismo, la iniciativa puntualizé que se requiere de una generacion de reformas que eleven la calidad, la oportunidad y la autonomia
de la fiscalizacién superior; y que si en su momento no se reflejaron en los textos finales, ya sea por dificultad técnica o por no
sobrecargar el trabajo a la entidad que se creaba, entre otros, ahora se debia subsanar ineludiblemente omisiones o aspectos
insuficientemente valorados. Por lo que exclamaron el imperativo, legal, politico y ético de prevenir y poner freno a los actos de
corrupcion de los servidores publicos al pugnar en contra del desempefio de las contralorias internas del propio Ejecutivo federal al
sefialar textualmente lo siguiente: "son mas conocidos por la labor de los medios de comunicacion que por las tareas de investigacion y
sancion de la vasta red de contralorias internas o de la propia Secretaria del ramo, responsable de prevenir el uso irregular o ilicito de los
recursos, pues es evidente la ineficiencia en la que operan en prevenir y sancionar delitos en contra del patrimonio federal, y por otro
lado, las limitaciones —en buena medida, la vulnerabilidad- con las que opera la ASF".

Por otro lado, resaltaron la falta de claridad de las disposiciones constitucionales acerca del alcance de las atribuciones y facultades de la
ASF para el control y la fiscalizacion de la totalidad de los recursos publicos federales, incluidos los transferidos a las entidades
federativas ya que cabe precisar que suele ser copiosa la necesidad de que el maximo organismo fiscalizador se mantenga al margen de
la revision hasta que exista convenio alguno de colaboracion para la fiscalizacion del gasto federalizado para con las entidades
federativas.

Ante esta exposicion general de causales de reforma, un nimero considerable de senadores propusieron cuatro ejes fundamentales para
la concrecion del fortalecimiento al control y fiscalizacion por parte de la Camara de Diputados y desde luego de la ASF, entre ellos: 1)
Adelantar la fecha de presentacion de la Cuenta Pablica del afio anterior, a mas tardar el Gltimo dia habil del mes de febrero y reducir el
plazo para la entrega del Informe de Resultados a mas tardar el 31 de octubre del mismo afio de su presentacion esto para darle utilidad
al Informe para la correccion y, en su caso la sancién oportuna ante eventuales irregularidades; 2) Que la Camara Diputados ademas de
recibir y turnar la Cuenta Publica a la ASF, tenga la obligacién de dictaminarla a mas tardar el 15 de diciembre de ese mismo afio para la
oportuna y objetiva toma de decisiones; 3) Instituir las entidades estatales de fiscalizacion y establecer mecanismos de homologacion de
los sistemas juridicos de fiscalizacion federal y locales para que la actividad sea regida por principios Unicos; 4) Otorgar inmunidad
relativa constitucional al titular de la Entidad de Fiscalizacion Superior de la Federacion asi como su responsabilidad correspondiente.
En consecuencia, el dia 17 de febrero de 2005 las Comisiones Unidas de Puntos Constitucionales; de Hacienda y Crédito Publico; y de
Estudios Legislativos, emitieron el dictamen respectivo y convinieron con los motivos expresados en la iniciativa, asi quedd asentado en
las consideraciones donde se expresa que la materia relativa a la fiscalizacion superior es una de las mas importantes por estar
intimamente relacionada con la transparencia, la rendicién de cuentas y el combate a la corrupcion.

El 22 de febrero dicho dictamen fue presentado ante el pleno del Senado donde fue aprobado finalmente por 98 votos a favor, una
abstencidn y cero votos en contra. Por lo que se turné a las Comisiones de Unidas de Puntos Constitucionales y de Presupuesto y Cuenta
Publica de la Camara de Diputados el dia 24 del mismo mes para su proceso correspondiente. Dicha minuta ha sido prolongada en la
Camara de Diputados hasta la fecha.

En el marco de la reforma fiscal de 2007 en la LX legislatura, fueron presentadas siete propuesta de reforma dentro de la cual destaca la
referente a la de incrementar la calidad del gasto pablico y fortalecer la transparencia y la rendicion de cuentas sobre el uso de los
recursos, esta iniciativa de reforma constitucional presentada a la Comision Permanente, pudo anteponerse sobre cualquier otra
consideracion mas alla de que si era conveniente y propicio incidir con reformas juridicas de fondo en la materia. En este sentido, esta
reforma sélo coincidi6 con la del Senado por cuanto a los prop6sitos del proyecto de decreto, Unicamente con respecto a instituir
constitucionalmente entidades estatales de fiscalizacion y a establecer mecanismos de homologacion de los sistemas juridicos de
fiscalizacion federal y locales para que la actividad fuese regida por principios Unicos.

Como podemos observar, el Congreso ha tenido la oportunidad de concretar un cimulo de aspiraciones para modernizar parte de nuestro
actual sistema de transparencia y de rendicion de cuentas sin demeritar las reformas recién aprobadas por éste Congreso como la que
cred la nueva Ley de Fiscalizacion y Rendicion de Cuentas de la Federacion y la Ley General de Contabilidad Gubernamental sin que
hayan aun resultados concretos de las mismas; ya que de la informacion y de los actos conducentes que de las mismas se desprendan se
probara su plena eficacia y la real determinacion de éste Congreso.

Resultados de la funcién fiscalizadora de la ASF

A casi diez afios de la reforma constitucional de dio origen a la entidad de fiscalizacidn superior de la Federacion, y derivado de la
actuacion desarrollada en los casi ocho afios de gestion correspondientes al periodo 2002-2009, la Auditoria Superior de la Federacion
(ASF) ha registrado importantes acciones, logros y resultados, entre los que destacan los siguientes:

Ha presentado a la Cdmara de Diputados y a la opinion publica nacional, los Informes del Resultado de la Revision y Fiscalizacion
Superior de las Cuentas Publicas de los ejercicios fiscales de los afios 2000 al 2007, estando en proceso de revision la del afio 2008;
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Ha multiplicado en mas de tres veces las auditorias practicadas, al pasar de 312 en la Cuenta Publica del afio 2000, a 979 en la del 2007;
Ha aumentado, en méas de ocho veces la muestra fiscalizada en relacién al gasto total ejercido, mediante la ejecucién de auditorias de
regularidad y de cumplimiento financiero, de desempefio y especiales, horizontales, integrales y de centricidad, asi como de seguimiento
y de situacion excepcional;

Ha incrementado el nimero de observaciones en 187 por ciento y las acciones promovidas en 134 por ciento;

Ha practicado cerca de 600 auditorias de desempefio para la evaluacion de las politicas y programas publicos, lo cual coloca a nuestro
pais dentro de las corrientes mas avanzadas del mundo en este tipo de revisiones;

Ha realizado multiples revisiones a las operaciones del rescate bancario. Los fallos de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion han
limitado, en su oportunidad, los resultados de la ASF, y por ende, han evitado fincar responsabilidades y recuperar importantes recursos
en beneficio de la sociedad;

Ha realizado evaluaciones al Programa Oportunidades; a los servicios de educacion; al programa estratégico para detener la degradacion
del medio ambiente, a la red de autopistas, carreteras y caminos rurales; asi como al desempefio de Petréleos Mexicanos y de la
Comision Federal de Electricidad, entre otras;

Ha llevado a cabo un nimero significativo de auditorias horizontales a los principales regimenes de jubilaciones y pensiones; a los
sistemas de servicio civil de carrera; ala regulacién y evaluacion del sistema financiero de fomento; a la operacién de impacto financiero
de los Pidiregas; a las remuneraciones y percepciones del sector pablico; al registro y control de donativos; a las politicas y acciones
para el abasto de medicamentos en el sector salud; y al Sistema Nacional de Seguridad Publica, entre otras;

Ha iniciado la practica de auditorias de "centricidad", que permiten la evaluacién de la concurrencia en regiones de alta marginacion,
respecto de diversos programas y proyectos institucionales para atender las necesidades de un grupo especifico de poblacion;

Ha efectuado diversas auditorias a fideicomisos, fondos, mandatos y contratos analogos. Mediante modificaciones a la ley, se ha
obligado a estas figuras juridicas a rendir cuentas y ser sujetos a procesos de fiscalizacion;

Ha logrado que las universidades pUblicas rindan cuentas sobre el ejercicio de los recursos publicos federales que les son transferidos.
Estas instituciones, en el pasado, tampoco permitian la fiscalizacion de sus operaciones anteponiendo como argumento la invasion de su
autonomia;

Ha puesto énfasis en la detencion de operaciones no registradas, registradas errdneamente, o bien, no reveladas con suficiencia y
consistencia en los estados financieros de los entes fiscalizados o en la Cuenta de la Hacienda Publica Federal, de acuerdo a los
Principios Bésicos de Contabilidad Gubernamental y con base en lo establecido en la Ley de Fiscalizacion Superior de la Federacion;
Ha impulsado, en forma decidida, un nimero creciente de auditorias a los recursos federales transferidos a estados, municipios y al
Gobierno del DF, incluyendo en lo posible, la revision del cumplimiento de objetivos y metas de los fondos que conforman el Ramo
general 33 y en su oportunidad, los que integraban el Ramo general 39; en ese proposito, ha suscrito 32 convenios de coordinacion en
los Congresos locales para fortalecer los procesos de fiscalizacion de los recursos que se transfieren a esas instancias de gobierno. Como
resultado de ello ha incrementado en mas de 13 veces el nimero de auditorias directas al ejercicio de estos recursos;

Ha elaborado y promovido propuestas de Reglas de Operacién de los Fondos del Ramo General 33, algunas de las cuales han sido ya
incorporadas en los decretos aprobatorios de los Presupuestos de Egresos de la Federacion de los afios 2008 y 2009, asi como en la Ley
de Coordinacion Fiscal;

Ha presentado 31 denuncias de hechos ante las autoridades de la Procuraduria General de la Republica, de las cuales 8 de ellas contaron
con resolucion definitiva mediante acuerdos de acumulacion y de no ejercicio de la accién penal quedando vigente las 23 denuncias
restantes cuyo proceso aun no se resuelve;

Ha logrado recuperaciones por 33 mil 949 millones de pesos con corte al 30 de junio de 2009, los cuales han sido reintegrados al erario
publico; este monto representa mas de 30 veces el presupuesto anual de la institucion, situacion inédita en el pais;

Ha identificado 17 grandes areas de opacidad y riesgo en el Estado federal mexicano que representan oportunidades de mejora de la
gestion publica, siendo éstas las siguientes: eficiencia recaudatoria del Estado; fideicomisos; fondos, mandatos y contratos analogos;
educacion publica en sus componentes de calidad y cobertura; pensiones y jubilaciones; recursos federales transferidos a estados y
municipios; proyectos de infraestructura productiva de largo plazo (Pidiregas); recursos destinados a procesos electorales; sistema
contable electoral; remuneraciones de servidores publicos; sistema de evaluacion del desempefio (SED); donativos a los recursos
publicos; mejora regulatoria; preservacion del medio ambiente; subejercicios presupuestales; disponibilidades de recursos;
discrecionalidad de los servidores publicos; y regulacién y supervision del Estado;

Ha instrumentado, hacia el interior de la institucion, la operacion del Servicio Fiscalizador de Carrera, con el propdésito de atender e
impulsar la mejora continua de su personal, basada ésta en el mérito, la experiencia y la medicion de resultados;

Ha mejorado substancialmente la calidad, tanto el contenido de los informes particulares de auditoria que formula, como del Informe del
Resultado de la Revision y Fiscalizacion Superior de la Cuenta Pudblica que rinde anualmente a la Camara de Diputados por conducto de
la Comision de Vigilancia; a pesar de que ésta Ultima, siga sin emitir oportunamente los dictdmenes para su conducente aprobacion ante
el pleno de ésta soberania; entre otros aspectos no menos relevantes.

En fin, ha sido ampliamente destacable la labor de la ASF a lo largo de casi ocho afios de gestion a pesar de que financieramente la
dependencia del ramo del Ejecutivo federal ha llegado a duplicar el presupuesto del érgano técnico fiscalizador del Congreso sin
resultados tan holgados y contundentes. Sin embargo, progresivamente se han ido disminuyendo las marcadas diferencias presupuestales
entre la dependencia administrativa del Ejecutivo y el 6rgano fiscalizador del legislativo; resaltando que, entre 2009 y 2010, la
diferencia por la comparacion presupuestal se disminuye de un 34.5 por ciento a 1.7 por ciento respectivamente, esto debido mas que
nada a la pretension inicial del Ejecutivo por desaparecer la dependencia administrativa a su cargo. Por lo que el presupuesto para 2010
es, en términos generales, casi igual al de la ASF.
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Es un hecho que a pesar de que la ASF de 2009 a 2010 muestra un incremento en casi 20 por ciento de recursos presupuestales; es
previsible que continde presentando restricciones y riesgos tanto financieros como de facultades en las postrimerias sino se realizan
reformas de fondo que garanticen un pleno control, fiscalizacion y vigilancia hacia quienes ejercen recursos pablicos bajo cualquier
modalidad, ahi estan las constancias de los juicios perdidos por la entidad fiscalizadora en detrimento del erario publico y la
entronizacion de la corrupcion y la opacidad en las mas altas esferas del poder pablico.
Por lo que esta soberania tiene el imperativo de aportar al disefio institucional de la transparencia y la rendicion de cuentas el andamiaje
constitucional y legal para consolidar la transicion del maximo organismo mexicano que controla y evalta gran parte de los actos de
gobierno, mas aun cuando estamos en la etapa idénea para designar al nuevo titular de la ASF como un acto de corresponsabilidad en el
compromiso y la obligacién de privilegiar la plena transparencia, eficiencia y la cultura de la rendicién de cuentas en el manejo de los
recursos publicos.
En consecuencia de lo anteriormente expuesto, se propone el siguiente proyecto de:
Decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Articulo Unico. Se reforman los pérrafos tercero y cuarto de la fraccion VI del articulo 74; primero y segundo de la fraccion |; asi como
el primer y segundo péarrafos de la fraccion 11 del articulo 79; los parrafos primeros de los articulos 110 y 111; y se adiciona un sexto
parrafo a la fraccion | del articulo 79, todos ellos de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos para quedar como sigue:
Avrticulo 74. Son facultades exclusivas de la Camara de Diputados:
lLaV...
VI. ...
La Cuenta Publica del ejercicio fiscal correspondiente debera ser presentada a la CAmara de Diputados a mas tardar el Gltimo
dia habil del mes de febrero del afio siguiente. S6lo se podra ampliar el plazo de presentacién en los términos de la fraccion
IV, Gltimo parrafo, de éste articulo; la prérroga no debera exceder de 30 dias naturales y, en tal supuesto, la entidad de
fiscalizacion superior de la Federacion contara con el mismo tiempo adicional para la presentacion del informe del resultado
de la revision de la Cuenta Publica.
La Camara concluird la revision de la Cuenta Publica, con la aprobacion del dictamen correspondiente a més tardar el 15
de diciembre del afio de su presentacion, con base en el analisis de su contenido y en las conclusiones técnicas del informe
del resultado de la entidad de fiscalizacion superior de la Federacion, a que se refiere el articulo 79 de esta Constitucion, sin
menoscabo de que el trdmite de las observaciones, recomendaciones y acciones promovidas por la entidad de fiscalizacién
superior de la Federacion, seguira su curso en términos de lo dispuesto en dicho articulo.
Articulo 79. .,.

Esta entidad de fiscalizacidn superior de la Federacion tendra a su cargo:
I. Fiscalizar en forma posterior los ingresos y egresos; el manejo, la custodia y la aplicaciéon de fondos y recursos de los
Poderes de la Unién y de los entes publicos federales, dichos fondos y recursos se administraran con eficiencia, eficacia,
economia y honradez para satisfacer los objetivos a los que estén destinados. Asimismo, realizaré auditorias sobre el
desempefio en el cumplimiento de los objetivos contenidos en los programas federales, a través de los informes que se
rendirén en los términos que disponga la ley.
También fiscalizara directamente los recursos federales que administren o ejerzan los estados, los municipios, el Distrito
Federal, y los érganos politico-administrativos de sus demarcaciones territoriales, con excepcion de las participaciones
federales; asimismo, fiscalizara los recursos federales que se destinen y ejerzan por cualquier entidad de derecho e interés
publico, persona fisica 0 moral, publica o privada, y los transferidos a fideicomisos, mandatos, fondos o cualquier otra figura
juridica, de conformidad con los procedimientos establecidos en las leyes y sin perjuicio de la competencia de otras
autoridades y de los derechos de los usuarios del sistema financiero.
La entidad de fiscalizacion superior de la Federacion tendra a su cargo el control de los érganos internos de
fiscalizacion de los Poderes de la Unién, mismos que tendran la obligacién de coordinarse con esta entidad a efecto de
comunicar los avances y resultados de las auditorias preventivas que realicen.
I1. Entregar el informe del resultado de la revision de la Cuenta PUblica a la Camara de Diputados a mas tardar el 31 de
octubre del mismo afio de su presentacion, el cual se sometera a la consideracion del pleno de dicha Camara para efectos de
su aprobacion y tendra carécter publico. Dentro de dicho informe se incluiran las auditarias practicadas, los dictdmenes de su
revision, los apartados correspondientes a la fiscalizacion del manejo de los recursos federales por parte de las entidades
fiscalizadas a que se refiere la fraccion anterior y a la verificacion del desempefio en el cumplimiento de los objetivos de los
programas federales, asi como también un apartado especifico con las observaciones de la entidad de fiscalizacion superior de
la Federacion que incluya las justificaciones y aclaraciones que, en su caso, las entidades fiscalizadas hayan presentado sobre
las mismas.
1. ...
V...
Avrticulo 110. Podréan ser sujetos de juicio politico los senadores y diputados al Congreso de la Unidn, los ministros de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, los Consejeros de la Judicatura Federal, los secretarios de Despacho, los diputados a la Asamblea del Distrito
Federal, el jefe de Gobierno del Distrito Federal, el Procurador General de la Republica, el Procurador General de Justicia del Distrito
Federal, los magistrados de Circuito y jueces de Distrito, los magistrados y jueces del Fuero Comun del Distrito Federal, los Consejeros
de la Judicatura del Distrito Federal, el titular de la entidad de fiscalizacion superior de la Federacion, el consejero Presidente, los
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consejeros electorales, y el secretario ejecutivo del Instituto Federal Electoral, los magistrados del Tribunal Electoral, los directores
generales y sus equivalentes de los organismos descentralizados, empresas de participacion estatal mayoritaria, sociedades y
asociaciones asimiladas a estas y fideicomisos publicos.

Avrticulo 111. Para proceder penalmente contra los diputados y senadores al Congreso de la Unién, los ministros de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, los magistrados de la Sala Superior del Tribunal Electoral, los consejeros de la Judicatura Federal, los secretarios
de Despacho, los diputados a la Asamblea del Distrito Federal, el jefe de Gobierno del Distrito Federal, el Procurador General de la
Republica y el Procurador General de Justicia del Distrito Federal, el titular de la entidad de fiscalizacion superior de la Federacion,
asi como el consejero Presidente y los consejeros electorales del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por la comisién de
delitos durante el tiempo de su encargo, la Camara de Diputados declarara por mayoria absoluta de sus miembros presentes en sesion, si
ha o no lugar a proceder contra el inculpado.

Articulos Transitorios

Articulo Primero. El presente decreto entrara en vigor al dia siguiente al de su publicacidn en el Diario Oficial de la Federacion;
Avrticulo Segundo. Las reformas relativas a la entrega de la Cuenta PUblica a mas tardar el Gltimo dia de febrero; asi como la reforma
relativa a la presentacion del Informe de Resultados a mas tardar el 31 de octubre del afio de su presentacion, a que se refieren el parrafo
tercero de la fraccion VI del articulo 74 y el primer parrafo de la fraccion Il del articulo 79 de esta Constitucion, respectivamente,
entraran en vigor al primer dia de enero del afio 2011.

Articulo Tercero. Para los efectos conducentes derivados de la adicion del sexto parrafo a la fraccion | del articulo 79, se subrogaran y
trasladaran funciones, facultades, recursos técnicos, materiales y humanos de los 6rganos internos de control a nombre de la Auditoria
Superior de la Federacion. Por cuanto a la unidad administrativa responsable en el ramo del Ejecutivo federal, tendra a su cargo Unica'y
exclusivamente, las competencias, funciones y atribuciones que marca la Ley Organica de la Administracién Publica Federal con
excepcion de las funciones de control y auditoria; siendo su mayor competencia, las relativas a las que marcan la Ley del Servicio
Profesional de Carrera de la Administracion Publica Federal y todas las concernientes al disefio y aplicacion de sistemas gestion publica
en mejora a la calidad de los servicios y procesos administrativos.

Dado en el Palacio Legislativo de San L&zaro, sede de la Camara de Diputados del honorable Congreso de la Unidn de los Estados
Unidos Mexicanos, a los quince dias del mes de diciembre del afio dos mil nueve.

Diputado Juan Carlos Natale Ldpez (rubrica)




